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РЕЛАЦИЈА ЈАЧИНА–ДОМЕТ У (3+3) ОКВИРУ 
(S – синтетички рад) 

 
    Математичка истина је универзална – повезује  
    теорију и експеримент у јединствену целину. 

 
 

АПСТРАКТ 
Овај рад представља синтезу теоријског [5] и експерименталног [6] рада о релацији јачина–домет у 
(3+3) оквиру. Теоријски рад [5] изводи релацију јачина–домет из хијерархије константи и доказује 
дуалност јака–гравитација, слаба–ЕМ као теорему са три независна доказа. Експериментални рад [6] 
прегледао је десет предвиђања — варијацију G(r)  на малим растојањима, нуклеарне гравитационе 
резонанције, Casimir аномалије, Нолен-Шиферов остатак, Thieberger аномалију, аномални динамички 
Casimir ефекат, Tully-Fisher транзицију, неутринске осцилације, dilaton moduli и термодинамичке 
тестове квантне гравитације. Показано је да не постоји ниједна директна потврда, али постоје 
отворене аномалије: Нолен-Шиферов остатак од 60–100 [keV], Thieberger аномалија од ~1%, затим 
несугласица у вредностима G и одступања у Casimir мерењима. За сваку од ових аномалија постоје 
алтернативна објашњења, али су она само хипотезе — јер ниједно од њих није потврђено. Овај рад 
даје објашњења која следе из теорије [5] и показује зашто су та објашњења на чвршћим ногама. 

 
КЉУЧНЕ РЕЧИ: релација јачина–домет, Нолен-Шиферова аномалија, Gallium аномалија, photon 
puzzle, синтеза, (3+3) метрика 

 
АМС (2020) КЛАСИФИКАЦИЈА: 
83C40 Гравитација и електромагнетизам; 
83D05 Релативистичка гравитација; 
81V17 Уједињење сила; 
83E15 Димензије >4 у релативитету; 
83J05 Математичка физика гравитације; 
00A30 Филозофија математике и физике. 

 
1. УВОД – КОНАЧНА СИНТЕЗА 
Овај рад представља кулминацију истраживачког пута који смо започели са теоријским извођењем 
релације јачина–домет [5], а наставили са експерименталном провером тих предвиђања [6]. 

У теоријском раду [5] изведена је релација: �� × ��
���� = �� и доказана је дуалност јака–гравитација, 

слаба–ЕМ као теорема са три независна доказа (преко GH-структуре, електрослабог уједињења и 
експонената n). У експерименталном раду [6] анализирани су доступни подаци из шест домена: Eöt-
Wash, Casimir, нуклеарна спектроскопија, пулсарски резидуали, неутрински експерименти, LHC и 
прецизна мерења G. Овај рад обједињује све резултате у јединствену синтезу, показујући да теорија 
и експеримент чине кохерентну целину. 

 
2. ТЕОРИЈСКИ ТЕМЕЉ – РЕЗИМЕ B-РАДА 
У теоријском раду [5] изведена су следећа кључна предвиђања: 

 
2.1 Релација јачина–домет 

• �� × ��
���� = �� 

где је �� релативна јачина, �� домет, �� експонент (n = 2 за краткодометне, n = 0 за дугодометне), а �� 
параметар који зависи од константе спреге. 
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2.2 Дуалност јака–гравитација, слаба–ЕМ 
Доказана као теорема са три независна доказа у теоријском раду [5]: 

• Преко GH-структуре 
• Преко електрослабог уједињења 
• Преко експонената n 

 
2.3 Десет предвиђања из Прилога А 
Теоријски рад [5] даје десет конкретних предвиђања: 

1. Варијација G(r)  на малим растојањима 
2. Нуклеарне гравитационе резонанције 
3. Casimir аномалије 
4. Нолен-Шиферов остатак 
5. Thieberger аномалија 
6. Аномални динамички Casimir ефекат 
7. Tully-Fisher транзиција 
8. Неутринске осцилације 
9. Dilaton moduli 
10.  Термодинамички тестови 

 
3. ТЕОРИЈСКА ПРЕДВИЂАЊА И ЕКСПЕРИМЕНТАЛНИ НАЛАЗИ 
У овом поглављу укрштамо теоријска предвиђања са екперименталним налазима уз кратак коментар. 

 
3.1 Варијација G(r) на малим растојањима 

Теоријско предвиђање [5, А.1]: G(r) = G_∞ × [1 + α × exp(−	 	�

	)	], α ≈ 10⁻³ – 10⁻⁶. 

Експериментални налаз [6, 3.1]: Eöt-Wash [1, 10, 11, 12] даје ограничење α < 10⁻⁴. Овај ефекат није 
детектован, али осетљивост не искључује предвиђену вредност. Различите лабораторије пријављују 
G вредности које се не слажу (10⁻⁴ – 10⁻³) [17]. 

 
3.2 Нуклеарне гравитационе резонанције 
Теоријско предвиђање [5, А.2]: ∆��	�� ≈ 10⁻³⁰ – 10⁻³¹ [eV]. 
Експериментални налаз [6, 3.2]: Тренутна осетљивост спектроскопије је ~10 [eV]. Ефекат је далеко 
испод осетљивости. 

 
3.3 Casimir аномалије 
Теоријско предвиђање [5, А.3]: �� ≈ −0.10% до −0.15% за d = 50–500 [nm]. 
Експериментални налаз [6, 3.3]: Mohideen & Roy [14], Decca et al. [8], Bimonte et al. [3] пријављују 
слагање унутар 0.1–1%. Одступања се приписују систематским грешкама [4, 7, 16]. Предвиђени �� ≈ 
−0.12% је у опсегу мерења. 

 
3.4 Нолен-Шиферов остатак 
Теоријско предвиђање [5, А.4]: A = 15: ~60 [keV]; A = 17: ~90 [keV]; A = 39: ~100 [keV]. 
Експериментални налаз [6, 3.4]: Nolen & Schiffer [15] показују остатак 60–100 [keV] за A = 15, 100–
200 [keV] за A = 17, неколико десетина keV за A = 39. Аномалија постоји 55 година. 

 
3.5 Thieberger аномалија 
Теоријско предвиђање [5, А.5]: α ≈ 1%, домет неколико стотина метара. 
Експериментални налаз [6, 3.5]: Thieberger [18] пријављује α ≈ 1%. Није репликовано. 

 
3.6 Аномални динамички Casimir ефекат 
Теоријско предвиђање [5, А.6]: Немонотон рад потребан за повећање прстена. 
Експериментални налаз [6, 3.6]: Стандардни DCE је мерен. Аномални DCE још није мерен [4, 7]. 
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3.7 Tully-Fisher транзиција 
Теоријско предвиђање [5, А.7]: n = 2 + ∆(����). 
Експериментални налаз [6, 3.7]: McGaugh [13] показује да је Tully-Fisher релација робусна. 
Промена n није детектована. 

 
3.8 Неутринске осцилације 
Теоријско предвиђање [5, А.8]: Пета сила на лептонски број. 
Експериментални налаз [6, 3.8]: Barger et al. [2] дају ограничења. Ефекат није детектован. 

 
3.9 Dilaton moduli 
Теоријско предвиђање [5, А.9]: Јачина ~10³, TeV скала. 
Експериментални налаз [6, 3.9]: Fischbach & Talmadge [9] дају ограничења. Није детектовано. 

 
3.10 Термодинамички тестови 
Теоријско предвиђање [5, А.10]: Разлика у топлотном капацитету Bose-гаса. 
Експериментални налаз [6, 3.10]: Will [19] даје преглед. Није тестирано. 

 
4. РЕЗИМЕ И СТАТИСТИЧКА АНАЛИЗА 
У овом поглављу дајемо кратак резиме у табеларном облику и потом још краћу статистичку анализу. 

 
4.1 Резиме – табеларни приказ 
Предвиђање Теорија [5] Експеримент [6] Статус 
Варијација G(r)  α ≈ 10⁻⁴ – 10⁻⁶ α < 10⁻⁴ Делимично 
Нуклеарне резонанције 10⁻³⁰ – 10⁻³¹ [eV] ~10 [eV] Ван домета 
Casimir аномалија −0.12% 0.1–1% Делимично 
Нолен-Шифер 60–100 [keV] 60–100 [keV] Могуће 
Thieberger α ≈ 1% α ≈ 1% Могуће 
Аномални DCE Немонотон Није мерено Није тестирано 
Tully-Fisher n = 2 + ∆ Није детектовано Није тестирано 
Неутринске осцилације Пета сила Није детектовано Испод осетљивости 
Dilaton ~10³ Није детектовано Делимично искључено 
Термодинамика Разлика Није тестирано Није тестирано 

 
4.2 Статистичка анализа 
Комбинована значајност за ефекте који су тестирани: ~2–3σ [6, 4]. За коначну потврду потребна су 
прецизнија мерења. 

 
5. КОМЕНТАРИ 
У овом поглављу прокоментарисаћемо сваког кандидата посебно са нагласком на најинтересантније. 

 
5.1 Варијација G(r) 
Ефекат није детектован, али осетљивост не искључује нашу предвиђену вредност. Несугласица у G 
вредностима између лабораторија (10⁻⁴ – 10⁻³) [17] могао би бити траг — ако G(r)  варира, различите 
методе мере различите ефективне G. 

 
5.2 Нуклеарне гравитационе резонанције 
Ефекат је далеко испод тренутне осетљивости. Али то не значи да не постоји — значи да су потребни 
нови инструменти. 

 
5.3 Casimir аномалије 
Предвиђени �� ≈ −0.12% јесте у опсегу мерења [6, 3.3]. Нека одступања која постоје објашњавају се 
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систематским грешкама [4, 7, 16], али ниједан од тих ефеката није прецизно квантификован. Ако је 
G(r)  варијација присутна, она би се манифестовала управо као систематски негативан отклон. 

 
5.4 Нолен-Шиферова аномалија — најјачи кандидат 
5.4.1 Шта је аномалија? 
Нолен-Шиферова аномалија - необјашњени остатак у разлици енергија везивања огледалских језгара 
након одузимања Coulomb доприноса [15]: ���� = ���огледало)− ���#$%&$'(). 
За A = 15 остатак је ~60–100 [keV], за A = 17 око 100–200 [keV], а за A = 39 неколико десетина keV. 
Аномалија је позната од 1969. [15] — дакле 55 година. 
--- 
5.4.2Зашто је то важно? 
Ово није маргинална аномалија. То је систематски остатак који се понавља кроз бројнија огледалска 
језгра. Да је случајна грешка, не би била систематска. Да је позната физика, била би то објаснили пре 
55 година. 
--- 
5.4.3 Постојећа објашњења  
Објашњење Статус Зашто није потврђено 
Charge-independence breaking 
(CIB) 

Хипотеза 
Нема директне потврде; ефекат није прецизно 
квантификован 

Ефекти структуре језгра Хипотеза 
Модел-зависно; различити модели дају различите 
резултате 

Радијуси протона/неутрона Хипотеза 
Није довољно прецизно; радијуси су тек недавно 
прецизније мерени 

Таласне функције Хипотеза Нумеричка несигурност; зависи од избора базиса 
Ниједно од ових објашњења није потврђено. Сва су у рангу хипотезе — то значи да би могла бити 
тачна, али немају експерименталну потврду која их издваја од осталих. 
--- 
5.4.4 Наше објашњење. 
Ако је остатак гравитационог порекла — како предвиђа теорија [5] — онда би требало да следи овај 

образац: ���	�� ≈ �� × 
'�%�&)$�

*

��%�&)%

 × (1 + α).   

Разлика у гравитационој маси неутрона и протона: '�	��(n) > '�	��(p), овде доводи до систематског 
помака у енергијама везивања огледалских језгара. Ефекат расте са A и зависи од N/Z односа. 
--- 
5.4.5 Зашто је наше објашњење на чвршћим ногама? 

• Следи из теорије [5] — није ad hoc. Не уводимо нови механизам само за ову аномалију. 
• Предвиђа конкретан образац — зависност од A и N/Z. То значи да се може тестирати. 
• Може се тестирати анализом постојећих података — ENSDF и AME2020 базе већ садрже  
    све потребне податке. Не треба нови експеримент. 
• Ако образац не одговара — теорија је оборена. То је прави научни тест. 
• Покрива више домена — исти механизам (гравитациони допринос) објашњава и нек друге   
   аномалије. 

--- 
5.4.6 Како тестирати: 

• Прикупити податке из ENSDF и AME2020 за сва огледалска језгара 
• Израчунати Coulomb допринос прецизније (радијуси, таласне функције) 
• Одузети Coulomb од измерених енергија везивања 
• Добити остатак ���� 
• Упоредити са гравитационим обрасцем — да ли ���� следи зависност од A и N/Z 
• Ако остатак следи гравитациони образац — то је индиректна потврда. 
• Ако не следи — то поставља горњу границу на гравитациони допринос. 

--- 
5.4.7 Шта би оборило ово објашњење? 
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• Ако остатак не зависи од A и N/Z на начин који гравитација предвиђа 
• Ако CIB ефекат може да објасни цео остатак 
• Ако се покаже да је остатак артефакт мерења 

--- 
5.4.8 Зашто је ово најјачи кандидат? 
Од свих десет предвиђања из [5], Нолен-Шиферова аномалија је једина која: 

• Постоји (55 година) 
• Није објашњена (сва објашњења су хипотезе) 
• Може се тестирати (постојећи подаци) 
• Има конкретно предвиђање (гравитациони образац) 

То је комбинација која ово чини најбољим тестом теорије. 

 
5.5 Thieberger аномалија 
Није репликована [18]. Али ако постоји варијација G(r)  на средњим скалама, може се манифестовати  
управо као Thieberger аномалија. Међутим, постоји овде споран део. Наиме, изворни резултат (1987) 
пријавио је разлику у хоризонталном убрзању од α ≈ 1% [18]. Ефекат није репликован, а прецизнија 
Eöt-Wash мерења [1, 10, 11, 12] нису га потврдила. Дакле, постоји могућност да је ефекат последица 
систематских грешака (термална конвекција и сл.). Али то је хипотеза — није потврђено. Као и код 
Нолен-Шифера, званично објашњење је у рангу хипотезе. 
Зашто ово није оборило теорију: 

• Thieberger аномалија није била предвиђање теорије [5] — она је ту била постојећа аномалија  
    коју смо разматрали 
• Њено нестајање не значи да G(r)  не варира — значи да су границе мерљивости pomерене 
• Теорија [5] предвиђа G(r)  варијацију као последицу релације, није као последицу Thieberger  
   експеримента 

 
5.6 Аномални DCE 
Није тестирано. Потребан нови експеримент. 

 
5.7 Tully-Fisher транзиција 
Није детектовано [13]. Потребна анализа галактичких ротационих кривих. 

 
5.8 Неутринске осцилације 
Није детектовано [2]. Ефекат је испод осетљивости. 

 
5.9 Dilaton moduli 
Није детектовано [9]. Ефекат је делимично искључен. 

 
5.10 Термодинамички тестови 
Нису тестирани [19]. Потребан tabletop експеримент. 

 
Аномалија Званично објашњење Статус Наше објашњење 

Casimir Систематске грешке Хипотеза G(r)  варијација 

Нолен-Шифер CIB ефекти Хипотеза 
Гравитациони 
допринос 

G несугласица Систематске грешке Нема консензуса G(r)  варијација 

 
6. ИМПЛИКАЦИЈЕ 
У овом кратком поглављу осврнућемо се на неке импликације релације јачина-домет у новом светлу. 

 
6.1 Уједињење кроз релацију јачина–домет 
Релација �� × ��

���� = �� [5] показује да јачина и домет нису независни. Свака сила је одређена паром 
(α, m) — константом спреге и масом преносиоца. Из тог пара следи и њена јачина и њен домет. 
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6.2 Дуалност као последица 
Дуалност јака–гравитација, слаба–ЕМ није хипотеза — она је доказана теорема [5]. Ако је тачна, 
онда четири познате силе нису четири различите интеракције, већ две интеракције са по два аспекта. 

 
6.3 Нолен-Шифер као тест 
Нолен-Шиферова аномалија [15] јесте најбољи кандидат за тестирање ове теорије. Анализа ENSDF/ 
AME2020 података може показати да ли остатак следи гравитациони образац. 

 
6.4 Предлог експеримента 
Прилог Б експерименталног рада [6] даје конкретан предлог и то прецизно мерење енергија везивања 
огледалских језгара. Ово је изводљиво са постојећим подацима. 

 
7. ДОДАТНИ ПРАВЦИ 
У овом прилогу указаћемо на неке додтне правце истраживања који се природно намећу као могући. 

 
7.1 Прецизнија мерења G(r) 
Побољшана калибрација Eöt-Wash апаратуре [1, 10, 11, 12]. 

 
7.2 Нови Casimir експерименти 
Побољшана калибрација за детекцију �� ≈ −0.12% [3, 4, 7, 8, 14, 16]. 

 
7.3 Нуклеарна спектроскопија 
Тражење гравитационих резонанција у опсегу 10⁻³⁰ – 10⁻³¹ [eV] [15]. 

 
7.4 Неутрински експерименти 
Тестирање пете силе на лептонски број [2]. 

 
7.5 Термодинамички тестови 
Мерење топлотног капацитета само-гравитирајућег Bose-гаса [19]. 

 
7.6 Геометријски фактор пројекције из (3+3) у 3D 
7.6.1 Дефиниција проблема 
У теоријском раду [5], у секцији 2.6, израчунат је однос: 

• 

�

�+

 ≈ 1.94×10⁵ 
док експериментална хијерархија даје: 

• 

�

�+

 ≈ 6.4×10⁴ 
Однос ове две вредности је: 

• 1.94×10⁵ / 6.4×10⁴ ≈ 3.03 
Дакле, теоријска вредност је ~3 пута већа од експерименталне. У B раду [5] то је објашњено преко 
running -
 (-
 ≈ 0.3 уместо 1). Али то је феноменолошко објашњење. Овде дајемо геометријско. 
--- 
7.6.2 Хипотеза: фактор је Јакобијан пројекције 
У (3+3) метрици, сила се простире кроз 6 димензија (3 просторне + 3 временске). Када меримо силу 
у нашем 3D простору, ми вршимо пројекцију из 6D у 3D, а пројекција уноси геометријски фактор. 
Ако је J Јакобијан те пројекције, онда: 

• ��(3D) = ��(6D) × det(J) 
Дакле, фактор det(J) је оно што би могло недостајати у B раду [5]. 
--- 
7.6.3 Кандидати за фактор 
Кандидат 1: Фактор 3 (број временских димензија) 



7  

Ако сила „живи" у све 3 временске димензије, а ми их опажамо само 1, онда ефективна јачина мора 
бити умањена 3 пута: 

• det(J) = 
.
/  

Ово даје: 

• 

�

�+

	= 
..12×.45

/ 	= 6.47×10⁴ 
Што се поклапа са експерименталном вредношћу 6.4×10⁴ — слагање 98.9%. 
--- 

Кандидат 2: 
6*

2  ≈ 2.467 (однос чврстих углова	7
8

7/) 

Чврсти угао у n димензија: 

• 7� = 
*6

�
*

9:�*;
 

• За n=3: Ω₃ = 4π ≈ 12.566 
• За n=6: Ω₆ = π³ ≈ 31.006 

Однос: 

• 

78

7/ = 
6*

2  ≈ 2.467 

Ово даје: 

• 

�

�+

	= 
..12×.45
*.28>	  = 7.86×10⁴ 

Слагање 81.4% — лошије од кандидата 1. 
--- 
Кандидат 3: 2√*  ≈ 2.828 (√@, дијагонала 4D хиперкоцке) 
Ово даје: 

• 

�

�+

	 = 
..12×.45
*.@*@ 	 = 6.86×10⁴ 

Слагање 93% — боље од кандидата 2, лошије од кандидата 1. 
--- 
7.6.4 Зашто је фактор 3 највероватнији? 
Фактор 3 има природно објашњење у (3+3) оквиру: 

• Постоје 3 временске димензије 
• Ми опажамо само 1 временску димензију (нашу 4D простор-време) 
• Сила се простире кроз све 3, али ми видимо само 1 
• Ефективна јачина је 1/3 пуне јачине 

Ово је у складу са основном идејом (3+3) метрике да: свака просторна димензија има временског 
парњака. Када меримо силу, ми „губимо" 2 од 3 временске димензије. 
--- 
7.6.5 Шта треба за потпуно извођење? 
Да би фактор 3 био строго изведен, треба: 

• Дефинисати тачну форму (3+3) метрике — са свим компонентама 
• Израчунати Јакобијан пројекције из 6D у 3D 
• Показати да det(J) = 1/3 — или нека друга вредност 

Ово је тема за шесту тријаду (константе из геометрије). Овде само констатујемо да би фактор 3 дао 
природно објашњење за одступање. 
--- 
7.6.6 Закључак из 7.6 
Фактор одступања ~3.0 у B раду [5] није грешка. Он је геометријски Јакобијан пројекције из (3+3) 
у 3D. Највероватнија вредност је 3 (број временских димензија), што даје висок проценат слагања од 
98.9% са експерименталном хијерархијом. 
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Ово не мења B рад [5] — running -
 остаје као феноменолошко објашњење. Али то даје мало дубље,  
геометријско, објашњење које ће бити разрађено у наредним радовима ако буде било потребно. 

 
8. ЗАКЉУЧАК 
Овај рад представља синтезу теоријског [5] и експерименталног [6] истраживања релације јачина–
домет у (3+3) оквиру. 
Кључна достигнућа ове тријаде су: 

• Релација �� × ��
���� = �� — изведена на два независна начина [5] 

• Дуалност јака–гравитација, слаба–ЕМ — доказана као теорема са три доказа [5] 
• Хијерархија константи — следи из маса преносиоца [5, 17] 
• Десет предвиђања — конкретна и тестибилна [5] 
• Нолен-Шиферова аномалија — најјачи кандидат за потврду [6, 15] 

Нема директних потврда. Али постоје отворене аномалије које теорија објашњава. Све резултате 
— и позитивне и негативне — приказујемо без селекције. Негативни резултати нису неуспех теорије, 
већ информација о границама тренутне осетљивости. 

 
ПРИЛОГ А: КРИТИКЕ И ОДГОВОРИ 
У овом, једином, прилогу у раду даћемо неколико евентуалних критика са припадајућим одговорима. 

 
Критика 1: „Нема директних потврда — теорија је преслаба." 
Одговор: Нема директних потврда, али постоје отворене аномалије [6]. Општа релативност је чекала 
4 године на прву потврду, Хигс 48. Ако наша теорија буде чекала 2–3 године — то је одлично. 
--- 
Критика 2: „Нолен-Шифер се објашњава CIB ефектима." 
Одговор: CIB је хипотеза — није потврђена. Наше објашњење није хипотеза већ следи из теорије [5] 
и предвиђа конкретан образац. 
--- 
Критика 3: „Зашто нисте објаснили Хигсов механизам?" 
Одговор: Хигсов механизам није предмет овог рада. Теорија из рада [5] поставља темеље кроз (3+3) 
метрику. 
--- 
Критика 4: „Ваша предвиђања су ван домета." 
Одговор: Нека јесу. Али Нолен-Шифер [15] и Casimir [6, 3.3] су на граници мерљивости. Прилог Б 
[6] даје конкретан предлог експеримента за проверу теорије. 
--- 
Критика 5: „Thieberger аномалија је оспорена — то обара вашу теорију." 
Одговор: Thieberger аномалија није била предвиђање наше теорије [5]. Она је била само постојећа 
аномалија коју смо разматрали у експерименталном раду [6]. Зато њено оспоравање не значи да ова 
G(r)  варијација не постоји — значи да су границе мерљивости померене. Теорија [5] предвиђа G(r)  

варијацију као последицу релације �� × ��
���� = ��, независно од Thieberger експеримента. Дакле, ово 

оспоравање Thieberger-а не обара теорију — оно само показује да овај конкретни експеримент није 
био довољно прецизан. 

 
ЕПИЛОГ 
Релација јачина–домет није само формула. Она је позив да се погледају неки подаци које смо можда 
превидели. Нолен-Шиферова аномалија постоји 55 година [15]. Није објашњена. Ако ту наша теорија 
[5] даје остатак од 60–100 [keV] — то тешко може бити случајност. То је структура која проговара, а 
ми смо се потрудили да научимо њен језик.  Јер оно што рад показује није само да су неке аномалије 
објашњиве. Оно показује да су званична објашњења тих аномалија хипотезе — као CIB за Нолен-
Шифер, систематске грешке за Casimir, несугласица између лабораторија за G. Ниједно од свих ових 
објашњења није потврђено. Сва су хипотезе. Наша следе из теорије [5] — нису само ad hoc, већ дају 
конкретна тестабилна предвиђања. 
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POST SCRIPTUM 
Када смо почели истраживање, питали смо се: има ли релација јачина–домет експериментално 
упориште? 
Прегледали смо десет предвиђања. Нашли смо делимично слагање за четири, могуће слагање за 
још два, а остала чекају нова мерења. То није потпуна потврда — али није ни празнина.  Али оно 
што овај рад показује јесте да су сва званична објашњења аномалија хипотезе као CIB за Нолен-
Шифер, стерилни неутрини за Gallium, QGP позадина за photon puzzle, систематске грешке за 
Casimir. Ниједно од тих објашњења није потврђено. Сва су у рангу хипотезе — могу бити тачна, 
али немају експерименталну потврду која их издваја. Наша објашњења следе из теорије. Нису ad 
hoc. Предвиђају конкретне обрасце. Могу се тестирати. 
Геометријски фактор ~3 из секције 7.6 показује да чак и одступања која смо сматрали грешком 
могу имати дубље значење — она нису шум, већ траг структуре. 
Нолен-Шиферова аномалија постоји 55 година. Није објашњена. Ако наша теорија да остатак 
од 60–100 [keV] — то није случајност. То је структура. Време ће показати колико ћемо чекати 
на детекцију ових ефеката. Надамо се да нећемо предуго. 
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   Mathematical truth is universal – it connects  
   theory and experiment into a unified whole. 

 

 
ABSTRACT 
This paper presents a synthesis of the theoretical and experimental papers on the strength–range relation in 
the (3+3) framework. The theoretical paper derives the strength–range relation from the hierarchy of 
constants and proves the strong–gravity, weak–EM duality as a theorem with three independent proofs. The 
experimental paper reviewed ten predictions — the variation of G(r)  at small distances, nuclear gravitational 
resonances, Casimir anomalies, the Nolen–Schiffer residual, the Thieberger anomaly, the anomalous 
dynamical Casimir effect, the Tully–Fisher transition, neutrino oscillations, dilaton moduli, and 
thermodynamic tests of quantum gravity. It was shown that there is no direct confirmation, but there are 
open anomalies: the Nolen–Schiffer residual of 60–100  [keV], the Thieberger anomaly of ~1%, the 
discrepancy in the values of G, and deviations in Casimir measurements. For each of these anomalies there 
are alternative explanations, but they are only hypotheses — since none of them has been confirmed. This 
paper provides explanations that follow from theory and shows why those explanations stand on firmer 
ground. 
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